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Soucasné vysledky vyzkumu v oblasti zdkladni agro-
techniky umoznuji revidovat nékteré dosavadni techno-
logické postupy zpracovani plidy a nahrazovat je racio-
nalngjsimi systémy. Jde pfedeviim o nové technologie,
kieré obecn& nazyvdme minimdlni zpracovani pidy. Vy-
sledky dlouhodobého FeSeni Vyzkumného tstavu rostlin-
né vyroby v Praze-Ruzyni, odboru zakladni agrotechniky
v HruSovanech u Brna, podaly dfikazy o moZnostech
uplatnéni t&chto technologii na phdach s vy33i i niZsi
drodnosti pFi péstovani jarniho jeCmene [1,2,3,4,5].

Pod pojmem minimalizace zpracovani plidy rozum’'me
pfedevSim omezeni hloubky zpracovani pidy a slu€ovani,
popf. vynechdni né&které operace. K témto technologiim
radime rovnéZ seti do nezpracované pldy, kdy se obilni-

ny seji do pidy nezpracované nebo jen mé&lce nakypiené
do hloubky seti.

Jarni je€men vytvafi jemny kofenovy systém, ktery
vétSinou prorista jen orni¢ni horizont, kde ve vrstvé do
30 cm se nach4zi priblizn& 90 % ve3keré kofenové hmoty.
Zpracovani pldy musi vytvoFit takové podminky, aby
v této vrstvé byl zajistén optimalni pfikon tepla, vody,
zivin, oxidu uhli¢itého a kysliku. Naro¢nost tohoto tko-
lu je rovnéz zvyraznéna tim, Ze semena jarniho je¢menza
nesndseji seti do pidy nevyzralé a previhéené.

S ohledem na to, Ze mezi sklizni pfedplodin a setim
jarniho je€mene zpravidla neni &asova tiseil, zlstava
orba na hloubku 0,20 aZ 0,22 m stale zakladnim agrotech-
nickym opatfenim. Minimé&lni zpracovani piidy a pFede-
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v§im set{ do nezpracované piidy ptipad4 v dvahu pouze
po dobrych pfedplodindch (cukrovka, brambory, kuku-
fice) a na kvalitnich plidach v Fepafském a kuku¥i¢ném
vyrobnim typu. V podminkach nedostatku srdZek a niZ-
$iho obsahu pfidni vldhy se s vyhodou pouZivd utuZovéani
pozemka valci do tfi dnli po zaseti, které zvy3uje obsah
vody v osivovém l{zku, zrychluje kli¢eni semen a vzché-
zeni jarniho je€mene.

CHARAKTERISTIKA POKUSNEHO MISTA A METODIKA

Vynosy zrna a technologicka kvalita zrna byly sledo-
vany v letech 1980 aZz 1984 v ramci vyzkumné ¢innosti
odboru zdkladni agrotechniky Vyzkumného dstavu rost-
linné vyroby, Praha-Ruzyné ve dvou vyrobnich oblastech.

V podminkach kukufi€ného vyrobniho typu byly po-
kusy zaloZeny na pozemcich v Hru3ovanech u Brna, kte-
ré po strance klimatické jsou zafazeny do teplé oblasti,
mirn& suché, s mirnou zimou. Jarni je¢men byl ovéfovan
na C¢ernozemni pldé, s ornici o mocnosti zhruba 0,3 m.
Piidni reakce byla neutralni, podorni¢i slab& alkalické.

Dale byly vysledky ziskdny ze staciondrniho pokusu
zaloZeného v podminkach Fepafského vyrobniho typu na
pozemcich vyzkumné stanice v Ivanovicich na Hané. Po-
kusné misto le#i v teplé oblasti, plidni podminky Ilze
charakterizovat jako typickou cernozem, zrnitostni slo-
Zeni ornice i spodiny je hlinité. Pidni reakce stfedné
hum5zni ornice byla neutralni.

Vyzkum sméfoval pfedevdim k ovéfeni reakce vybra-
nych odrid jarniho je€mene na tvorbu vynosu zrna i je-
ho technologickou kvalitu pfi rozdilné intenzité zpraco-
vani pidy po raznych pfedplodinach — kukufice na silaZ
(kukufi¢nd vyrobni oblast — HruSovany u Brna), cuk-
rovka a jeémen jarni (FepaFska vyrobni oblast — Iva-
novice na Hané).

ZPRACOVANI PODY

I. a) orba na 0,22 m, po pfedplodinach kukufice na si-
14Z a jarni je€men;
b) orba na 0,24 m, po cukrovce.
II. — miniméalni zpracovani piidy do hloubky 0,15 m;
a) radli¢cnym pluhem (po kukufici na silaz),
b) talifovym nafadim (po cukrovce a jarnim je€me-
nij.
III. — seti do nezpracované pldy
Hnojeni

K predplodinam cukrovce a kukufici na silaZz bylo
hnojeno chlévskym hnojem v davce 40 t.ha—1

Mineralni vyziva k jarnimu jeémeni v Hru3ovanech
u Erna (po sildZni kukufici) byla aplikovdna pii dvou
hladindch dusikaté vyZivy (72 a 110 kg N.ha-1), V Iva-
novicich na Hané ve sledu jarni jeémen po jarnim jec-
meni byl aplikovan N ve v§3i 60 kg.ha—1; jarni je€men

po cukrovce hnojen nebyl (zdsobné hnojeno k pfFedplo-
ding).

Zakladem 3etFeni byly skliziiové rozbory zrna i analyzy
ukazateldd technologické kvality zrna jarniho je¢mene,
které provedly Vyzkumny tstav pivovarsky a sladaisky
v Brné a odbor zékladni agrotechniky v HruSovanech
u Brna. Statistické vyhodnoceni zjisténych vysledkd me-
todou analyzy rozptylu zajistilo vypofetni stfedisko Vy-
zkumného tustavu veterinarniho lékafstvi Brno — Med-
lanky.

VYSLEDKY A DISKUSE

Kukufi®nd v§robni oblast (HruSovany u Brna)

V ramci pokusného Setfeni v letech 1982 aZ 1984 byla
ovéfovana reakce odriid jarniho je¢mene Favorit, Rubin,
Eonus a Orbit na minimalizaéni technologie zpracovani
plidy, tj. minimdlni zpracovani pidy do hloubky 0,15m
a seti do nezpracované pldy, v porovndni s b&Znou (kla-
sickou) orbou na hloubku 0,22 m, vZdy pfFi dvou hladi-
nach dusikaté vyZivy, a to ve vztahu k vynosim zrna
a jeho technologické kvalité.

Nejvyssich vynosd zrna (v priméru sledovanych od-
riid) se dosdhlo pfi minimalnim zpracovani pldy (6,11
t.ha—!), nejniZ$i naopak pfi stfedni orb& na 0,22m
583 t.ha—!). Zjistény rozdil mezi t&mito variantami je
vsak statisticky neprikazny. Vynosovy rozdil mezi mini-
malizaénimi technologiemi zpracovani pldy byl jesté
niz3i (tab. 1).

Pozitivni reakce na ov&fované minimalizaéni technolo-
gie se projevila u v3ech hodnocenych odrid jarniho jec-
mene (tab. 2, 2a).

Primérného v§nosu zrna nad 6,0t.ha—! dosihla usle-
dovanych variant zpracovdni pldy pouze odriida Orbit,
pFitom nejvyssiho pfi seti do nezpracované pfldy.

Jako vynosové slabsi v su$sich podminkéch kukufi¢né
vyrobni oblasti se ukédzala odriida Bonus s primérnym
vynosem zrna 5,73 t.ha—!, pfitemZ dosahla opét nejvys-
§iho vynosu zrna pfi setl do nezpracované piidy.

Ze sledovanych agrotechnickych zasahid ovlivnila vy-
znamné v§si vynosl zrna v jednotlivych letech tdrovei
dusikaté vyZivy (interakce hnojeni N X rok, tab. 3).

Lze konstatovat, Ze po aplikaci vy38i davky dusikaté
vyZivy (110 kg.ha-!) se projevila vynosova deprese;
v celkovém priimeéru predstavuje 0,11 t.ha-?! (tab. 1).

V ramci pokusu byly hodnoceny u sledovanych odriid
jarnfho je&mene tyto parametry technologické jakosti
(tab. 2, 2 a):

zrno — objemova hmotnost, podil zrna nad sitem 2,5 mm

obsah dusikatych latek v su3iné;

slad — extrakt sladu v suSiné&, Kolbachovo ¢&islo a pH

sladiny.

Objemova hmotnost zrna u hodnocenych variant zpra-

Tabulka 1. Vliv zpracovdni pidy a dusikatého hnojeni na vynosy a kwvalitu zrna v priméru sledovanjch odrid

Hru$ovany u Brna

I : -
Zpracovéni| Uroveril Vynos zrna Objemovi Podil zroa ObseliN 1arek Extrakt sladu Kolbachovo 5
td hnoieni {t.h=1 hmotnost nad sitem (N XB,25) v sus. (% &islo pH sladiny
Sl ‘ ] -B=3 (g .dm=3) 25 mm (%) (%) - 0]
|
| !‘ }
h 5,92 663 83,1 12,8 | 79,7 42,8 5,93
grzgan:‘a hy ! 5.74 654 80,0 13,3 79.2 | 42,7 5.94
¥ pramér | 5,83 658 81,5 13,0 79,4 | 42,8 5,94
| ]
- |
ini < hy | 6,14 667 86,0 12,5 80,1 42,6 5,94
Mamait | hy 6,08 654 79.1 130 79,0 428 5.94
P pramér 6,11 660 82,5 12,7 79,6 42,7 5,94
seti do ne- hy 6,10 664 82,9 12,5 80,1 42,3 5,93
zpracované h, 6,00 658 78,0 13,0 79,4 42,1 5,93
pidy pramér 1 6,05 661 80,4 12,7 79,8 42,2 5,93
% CHS——
h, | 6,05 665 84,0 12,6 80,0 42,6 5,93
Celkem h, 5,94 655 79,1 13,1 79,2 42,5 5,94
[ pramér ; 6,00 660 81,5 12,8 79,6 42,6 5,84
|

hy — 72kgN.ha-"!
h, — 110 kg N. ha-1
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Tabulka 2. Vliv zpracovdni pidy a dusikatého hnojeni na vynosy a kvalitu zrna [odridy)

Hrulovany u Brna

|
| zZpra- | Objemovéd Podil zrna | Obsah N latek
odriida covani 3}1};%‘.':; V[\]tnohsaz_r?la hmotnost nad sitem (NX6,25 E"(,u:;];‘ ?,13%?“ Kolgjasﬁgovu pH sladiny
pad L L - (g.dm=3) 2,5 mm (%) (%) “« L7
| |
|
| 6,05 665 83,5 13,1 793 | 41,1 5,94
1 | hp 585 ogg | %60 gss | 798 7gn | 134 g3 | 791 ggg | 40 g0y | 595 5igg
1 I ]
|
‘ hy 6,32 676 86,7 12,8 79,8 40,4 5,96
‘ 11 | B | 6,14 595 668 660 83,4 80.0 13,2 135 79,4 79.0 40.8 112 5,96 595
Favorit _
hy 6,09 665 82,8 12,8 80,0 41,1 5.93
111 I hy 5,99 5.89 662 658 81,2 797 131 13.4 79,6 791 416 420 5,94 595
‘ ‘
|
| pra- | by 6,15 669 84,3 12,9 797 40,9 5,94
mér | hy 599 g'gy | 663 ey | BLS  ggp | 132 g3y | 784 ggq | 411 43 | 595 glgg
|
| | 663 80,8 5
\ hy 6,02 6 87,9 12,6 ; 45,2 5,91
1 1 hy 5,92 583 658 653 85,4 829 13,0 133 80,4 79’9 44,2 433 5,91 501
‘ hy 6,43 674 5 91,2 12,4 81,6 435 5,92
1 By | 639 2oy 660 o145 829 g% | 127 15 | 807 797 8405 592 29
Rubin |
hy 6,06 667 86,9 12.4 81,3 43,6 5.91
11 h, 607 oo 662 ook 851 g3y | 126 159 | 806 gy | B 592 g
} h ;71777 668 7 2.5 81,3 7\ 441 5,92
pri- 1 y 88, 12, v 2 s ‘
| mer h, 613 g | 660 g5y | 858  g'g | 128 337 | 808 g5 | 426 43 | 592 ggp
I — orba na 0,22 m; II — minimélni zpracovéni; hy — 72kgN.ha-1!
111 — seti do nezpracované pady h, — 110 kg N. ha-"?
Tabulka 2a. HruSovany u Brna
| |
Zpra- . Objemova Podil zrna ! Obsah N latek Kolbachovo
odrida | covani Eag‘.’g&‘ Vynos zrna hmotnost nad sitem [NX6,25] Ez‘;ﬁ‘;t f},?"j“ tislo pH sladiny
| pady ] (t.ha=1) (g.dm—3) 2,5 mm (%) (%) Sl
‘i hy 5,59 663 j 83,2 13,1 79,4 41,9 5,92
& h, 551 g3 658 53 l 821  gig | B4 37 | 793 g9 | 418 477 | 592 543
| |
| | hy 5,84 658 84,2 12,8 79.6 42,4 5,91
i 1 l n | 579 575 | 57 gy | 829 g | 130 13; | 792 gzp | 12 g | 591 St
Bonus H nae =
hy 5,97 669 82,8 12,8 79,5 42,0 5,91
11 ’ B 588  5g 664 ¢50 806 g3 131 335 | 793 g9y | 16 43 | 591 gg
|
pri- hy 5,80 663 83,4 12,9 79,5 421 5,91
mar ‘ mo | 573 ses | 660 ey | 819 g3 [ 132 13y | 793 g9 [ 47 4p | 592 5
h; 6,02 662 77,7 12,3 79,1 432 5,96
! ne | 804 gog | 658 gsa | 748 gy | 124 155 | T80 g | M3 457 | 3% 5
[
hy 5,97 659 82,1 12,0 79,4 43,9 5,97
11 N 614 g3 656 oea T2 gy 122 33’3 %0 o5 | B8 G 597 g
Orbit |
| hy 6,26 654 79,2 11,9 79,6 42,6 5,96
t 11 ! ol 6.25 gy 655 e 750 708 121 3y | 794 g3 | 425 g3y 595  5lag
prii- hy 6,08 658 79,7 12,1 79.4 432 5,96
| mar h, | &% 620 656 g5 | 757 g7 | 122 134 | 791 g9 | ¥2 373 | 5% 5
l
I — orba na 0,22 m; 1I — minimé&lni zpracovéani; hy — 72kgN.ha-"!

HI — seti do nezpracované pudy

covani piidy byla vcelku vyrovnana, statisticky prilkazné
rozdily se projevily pouze v interakci s rofnikem, resp.
odridami.

Vliv vy$8i hladiny dusikaté vyZivy na vysi hodnot obje-
mové hmotnosti zrna se projevil negativng (priimé&rny po-
kles — 10 g.dm—3), jde o statisticky priikazné sniZeni
{tab. 3).

Rozdilna intenzita zpracovédni piidy naopak vyznamné
neovlivnila hodnoty podilu zrna nad sitem 2,5mm.

h, — 110 kg N . ha—1

U v3ech variant zpracovani pidy se vSak projevilo vy-
znamné sniZeni tohoto ukazatele po aplikaci N v déavce
110 kg .ha-1

Hodnoty podilu zrna nad sitem 2,5mm odpovidaly
u viech variant zpracovani plidy i hnojeni poZadavkim
CSN 46 11 63 - Sladovnicky je¢men.

PFi tvorb& dusikatych latek v zrné se projevil statistic-
ky vy§znamny vliv rozdilné hloubky zpracovani pidy (zab.
3J; u minimalizagnich technologii v porovnani s tradic¢-
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Tabulka 3. Statistické vyhodnoceni sledovangch ukaza-
telil vynosi zrna, jakosti zrna a sladu

vy “ Prikazna
Hodnoveny Zdroj F-test znam- } dxfer;ence
ukazarel proménlivosti nost T
rozdilda |~ i g
| 0,05 | 0,01
vynos | roky 21,918 XX l 0.8192 | 1,1262
| odrudy 14,571 XX 0,1563 | 0,1979
| roky X odrady 16,514 xx | 0,3643| 0,4245
roky X hnoj. 7,0628 X 0,6120 —
Objemova | roky 1707,1 XX 4,1919 | 5,8417
hmotnost | hnojeni 94,222 XX 2,7618 | 4,0157
roky X odrudy 6,2909 X 10,3693 -
roky X hnoj. 12,741 XX 7,5862 | 10,2124
roky X zprac. 4,7371 x 10,3693 —_
odridy X hnoj. 6,0616 X 10,3632 -
odridy X zprac. 4,0089 X 10,3693 —
Podil zrna | roky 27,8900 XX 9,9702 | 13,7095
nad odridy 15,1180 XX 2,2000 | 2,7855
sitem hnojeni 30,1350 XX 2,1394 | 3,1041
25 mm roky X odridy 5,5562 X 5,1258 | 6,0618
roky X hnoj. 10,2880 XX 5,8674 | 77842
Obsah du- | roky 86,7530 XX 0,2598 | 0,5691
sikatych odrady 14,3490 XX 0,2598 | 0,5691
latek hnojeni 50,8370 XX 0,1711 | 0,5230
v zrné zpracovani 7,6595 X 0,2598 | —
roky X hnoj. 11,9430 XX 0,4705 | 0,6989
Obsah roky 98,8780 XX 0,6529 | 0.9099
extraktu odridy 20,3770 | Xx 0,6529 | 0.9039
sladu hnojeni 20,1230 | xx 0,4299 0,6252
v sudiné | rokyXodrady 4,0473 ‘ X 0,4518 i —
Kolba- roky 229,8800 | xx 1,0262 | 1,4300
chovo odridy - | 255820 | xx 1,0262 | 1,4300
cislo | .
| | |
pPH roky | 100,2000 | xx 0,0230 | 0.0322
sladiny | odrudy | 11,3160 XX 0,0230 | 0,0322
| |

xx — Dy 0,01
X — Dp 0,05

nim zpracovanim (tj. stfedni orbou na 0,22 m) se sniZil
obsah dusfkatych latek v zrné& v priimé&ru o 0,3 % /tab. 1).

Pri hodnoceni vlivu dusfkatého hnojeni se opé&t potvrdi-
lo obecn& zndmé neZddouci piisobeni vy3sich ddvek dusi-
katého hnojeni na obsah dusikatfch l4tek v zrné jarniho
jetmene. Zvyseni obsahu dusikatych latek pfi vy33im
hnojen{ ¢€inilo v priméru 0,5 %. Priznivéji se projevily
svou niZ3i biosyntézou bilkovin pfi vy3$i hlading vyZivy
dusikem odriidy Rubin (u minimalizaénich technologii)
a Orbit (tab. 2, 2 a).

Obsah dusikatych latek v zrné nevyhovoval u obou da-
vek dusfkaté vyZivy poZadovanym hodnotdm pro I a I
tFidu jakosti sladovnického jeSmene ve smyslu poZadav-
ki pfisludné CSN.

O celkové bilanci a ekonomickém vysledku zpracova-
telského primyslu rozhoduie predeviim obsah extraktu
v susiné.

Primeérné hodnoty extraktu sladu vZech odriid p¥i hla-
dingé hnojenf 72 kg N.ha-! ginily u minimaliza&nich
technologii 80.1 %, pfi uplatnéni tradi¢ni technologie, tj.
orb& na 0,22m, byl pfi této drovni dusikatého hnojeni
primér niZ3i o 0,4 %. Jde vSak o statisticky nepriikazné
rozdily.

Nejvy8sich hodnot extraktu sladu dosahla odriida Ru-
bin pfi drovni hnojeni 72 kg N.ha-1, z toho u minimali-
za€nich technologif vice nez 81 % (tab. 2).

Ze statistického hodnoceni vyplynulo, e obsah extrak-
tu sladu, obdobné& jako dusikatych latek v zrng&, byl vy-
soce priikazré ovlivn&n rocénikem, hnojenim a odrfidou
(tab. 3). Zjidténé vysledky tak potvrzuji nutnost optima-
lizace dusikaté vyZivy v zemé&dé&lskych podnicich, jinak
klesd nejen vynos zrna jarniho je€mene, ngbrZ i jeho
technologicka kvalita.

Vliv rozdilného zpracovani plidy i trovné dusikaté vy-
Zivy- na vysi hodnot Kolbachova &isla se vyznamn# ne-
projevil. Byl pouze zaznamenan statisticky vyznamng
vliv rofniku a odriidy. Vy3sich hodnot Kolbachova &isla
dosdhly odriidy Rubin a Orbit (tab 2, 2a, 3).

U pokusnych variant zpracovani pldy se pH sladiny
pohybovalo v rozmezi 591 a% 596. Bylo potvrzeno, Ze
jde o zéaleZitost roéniku a odridy.

Repatska vyrobni oblast (Ivanovice na Hané)

V Ivanovicich na Hané by.a siedovédna odrida Koral
po dvou predplodindch — cukrovce a jarnim jeCmenu.

Nejvy33i primérné vynosy zrna po pFedploding cu-
krovce byly dosazeny pii seti do nezpracované pildy
(6,55 t. ha—!), pfi miniméalnim zpracovani byl vynos zrna
nizsi v priméru o 0,10 t.ha—!. Po tradi¢ni orb& C¢inil
pouze 6,20 t.ha-! (tab. 4).

Objemovd hmotnost zrna u minimalizaénich technolo-
gii se pohybovala prakticky na stejné drovni, niz3i hod-
noty byly zjistény po orb& na 024m — 668 g.dm-3.
Obdobné tendence byly zaznamendny u hodnoceného po-
dilu zrna nad sitem 2,5 mm.

Primérny obsah dusikatych latek v zrng (Nx6,25) se
pohyboval u tradiéniho i miti. &lniho zpracovani piady
na stejné drovni — 11,1 %, pfi seti do nezpracované pi-
dy byl nepriikazné vy3si — 11,4 %. U vSech variant zpra-
covani pady odpovidal II. t¥idé jakosti dané CSN.

Po predpleding jarnf je¢men dosdhla odriida Koral nej-
vyssiho vynosu zrna pfi minimalnim zpracovani puhdy
(6,10 t.ha~!), nejniZsi naopak pf¥i seti do nezpracované
pidy (5,63 t.ha—1).

Objemové hmotnost zrna u sledovanych variant zpra-
covdni plidy byla pomé&rné& vyrovnand. Podil pfedniho
z'na u orby ra 0,22 m a minimdlniho zpracovani pidy se
pohyboval na stejné turovni, pfi seti do nezpracované
pidy byl zaznamenan pokles.

Obsah dusikatych latek v zrné jarniho je€mene odpo-
vidal hednotami 11,2 % pfi seti do nezpracovaré pady
a 11,4 % pTi minimalnim zpracovani pidy II. t¥id& ja-
kosti p~dle CSN 46 1163 — Sladovnicky jecmen.

Statistické hodnoceni potvrdilo prikaznyg vliv ro¢niku
na vynos zrna, podil zrna nad sitem 25 mm i obsah du-
sikatych latek.

DosaZené vysiedky prokazuji, Ze vy33i vynosy i techno-
logickd kvalita jarniho jeCmene odridy Kordl v hodnoce-
nych podminkdch byly docileny po cukrovce pFi mini-
mdlnim zpracovari plidy a seti do nezpracované pidy.

ZAVER

Vysledky dosaZené v Fepafské i kukufi¢né vyrobni ob-
lasti potvrdily, Ze zpracovéani pidy ovliviiuje vynos zrna
jarniho jeCmene jen nevyrazné, pfriCem?Z vy3e vynosi je
zpravidla dana genetickym fondem pouZitych odrid,
pfedplodinou a predev$im rocnikem.

S ohledem na to, Ze mezi sklizni pfedplodin a setim
jarniho je¢mene je zpravidla dostatek &asu, jsou mini-
malizani technologie u této obilniny vyuZivadny podstat-
né méné neZ u nadi nejrozsifenéjsi obilniny p3enice ozi-
mé. Zavazny pokles dusikatych latek v su$iné zrna i sla-
du v podminkach sniZeni intenzity zpracovani pidy na-
znacuji, Ze minimalizatni technologie zpracovani piidy
jsou i u jarniho jefmene vyhodné a doporuditelné.

Soucasné zhor3ovani fyzikadlniho stavu plidy pfFi skliz-
ni cukrovky zpravidla znesnadiiuje pfimé seti do nezpra-
cované pudy, proto jako perspektivni se jevi minimalni
zpracovani plidy do hloubky 0,15 m. Seti do nezpracova-

Tabulka 4. Vliv rozdilného zpracovdni pudy na vynosy
a kvalitu zrna jarniho je¢mene odridy Kordl
(lvanovice na Hané)

Pfedplodina Cukrovka Jarni je€men
o | mini- |setido | ioe | setido
Zpracovani orba | méini | ne- | °fB | MO ) "pe.
piudy | zpra- | zprac. | c. | zprac.
0,24m | covani | piady 0,22m | zpra | pudy
| | |
Vynos zrna | i l
(t.ha=1) 6,20 | 645 6,55 . 6,05 6,10 | 5,63
Objemova hmot- |
nost (g.dm-3) | 668 671 674 | 655 659 653
Podil zrna nad [
sitem 25 mm
(%) 90,1 92,0 90,2 87,6 86,5 84,3
Obsah dusika- | |
tych latek | [
[NX8,25) (%) 11,1 I 11,1 11,4 } 11,7 11,4 11,2
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né pidy je prognozovano piedevsim po pfredplodiné ku-
kufici na zrno a silaz, kde tato technologie plni i pro-
tierozni funkci.
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